PARECERIA PROPICIA LA
OCASION para repensar nuestra
relacién con Maridtegui. Sejuntan
en estos dias el 60 aniversario de
su muerte con la debacle electoral
delasizquierdas. Porenésimavez
no ha estado ausente la cita del
Amauta, ni en los discursos de
cierre (hasta el candidato de dere-
chalo nombrd) nien las promesas
de autocritica.

Evitemos, pues, en el desam-
paro de la derrota la tentacién de
orar y revisemos nuestros "malos
pensamientos” sobre el Amauta.

Quizi valga la pena empezar
por las aclaraciones filiales. La iz-
guierda peruana de las tltimas

écadas se ha esforzado por de-
clararse heredera de Maridtegui,
hasta han proliferado los partidos
denominados "mariateguistas”.
Sin embargo, si uno hace una so-
mera revision histdrica, es indu-
dable que la influencia predomi-
nante en el horizonte ideolégico
de la izquierda, ha sido el marxis-
mo-leninismo de patente estali-
nista. Han habido versiones chi-
nas, soviéticas, albanesas y hasta
coreanas de este molde, pero po-
cos se han escapado de él, y aque-
llos Tm lo lograron fue para car-
gar el sambenito de "renegados”.

;Qué tenia que hacer el hori-
zonte estalinista con Maritegui?
Muy poco, es cierto que Maridte-
gui se declaré marxista y leninis-
ta, pero lo hizo de cara al hecho
revolucionariodeoctubrey admi-
rando la voluntad politicia repre-
szntada por Lenin, fenémenos és-
tos que aparecian en esta ¢poca
como las aristas mayores debbess-
wemam el progreso social contem-
poraneo. Esta aclaracién, por lo
demds, se encuentra lejos del ho-
rror estalinista y el comporta-
miento imperial de la Unidn So-
viética en las décadas siguientes,
para no pasar al andlisisdela crea-
cidnintelectual del Amautaquese
caracteriza por la apertura a las
masdiversascorrientes del pensa-
miento humano. 5i bien Mariate-
gui muere en 1930, no podemos
decir que no chocara con csa defi-
nicién grotesca de marxismo. Su
resistencia a las de la
Tercera Internacional para "bol-
chevizar”el joven partido socialis-
ta, asi como su negativa hasta el
final para proceder al cambio de
nombre por elde "comunista”, son
una prueba elocuente de ello.

PERO, ;QUIEN ES el que trae al
Per estos vientos de "bolcheviza-
cién” que finalmente se imponen
como modelo organico y politico?
Eudocio Ravines. Personaje con-
trovertido el sefior Ravines, cuyo
nombreenlaizquierda siemprese
asocia con traicién. Sin embargo,
a €] le debemos la fundagion del
comunismo en el Perd, al comu-
nismo me refiero, no en los térmi-
nos de la utopia marxiana, sino
como una etiqueta que distingue
la tradicidn estalinista. Que afios
mas tarde fuera expulsado del
partide comunista por lo errado
de sus planteamientos tacticos o
que luego recibiera los més duros
epitetos por convertirse en un es-
criba de la derecha beltranista, no
le quita haber reemplazado el
marxismo abierto de Mariategui
por el marxismo-leninismo estali-
nista que dictaba Moscii. Curiosa-
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mente sera ésta dltima la matriz
ideolégica que adopte el partido
comunista y via su influencia, por
imitacion o negacidn, la mayoria
delasizquierdas peruanas. Decla-
rarse M-L en principios, progra-
ma y organizacion era prerrequi-
sito para ser considerado de iz-
quierda, recordemos que recién
en 1983, compafieros de unadelas

vertientes d& cuestionan es-

te aserto.

Tenemos entonces, que la iz-
quierda peruana en sumayor par-
te, es mas hercdera de Ravines
que de Mariategui. Es decir que
cada vez que se dice "comunista”,
el recuerdo deberfa ser Eudocio y
no José Carlos. El problema, creo,
estriba mas en que Ravines, tiene

una escabrosa trayectoria poste-
rior a la que hizo como fundador
y dirigente del PCP.

Por todo ésto es muy impor-
tante resaltar a Mariategui como
fundador del socialismo y no del
comunismo en el Pert, Quiza

" ahora, por la crisis final del mar-
xismo-leninismo, sea mas facil se-

L Izquierda peruana en Su mayor
parte es mas heredera de Ravines
que de Manateqgui, es decir, cada

vez que se dice comunista se
deberia pensar mas en aquel que

en este

fialarlo pero no por ello menos
urgente.

ESTA CONFUSION DE HE-
RENCIAS conlleva, sin embargo,
graves problemas en la actuali-
dad. El més grueso de todos es la
idea de "volver a Mariategui”. Se
le ha mencionado como la clave
delarenovacién y delaortodoxia.
Supuestamente, nos hemos olvi-
dado, hemos malentendido, o no

“hemos leido las lineas matrices

del pensamiento de Mariategui,
deberfamos, por tanto, volver a
sus escritos para hallar la solucién
a nuestros problemas, es decir, gy
acercarnos al Amauta en clave es-
talinista, g@buscando recetas #no
sugerencias. Ello nos recuerda el
abuso delas citas de Marx y Lenin
o las de algin clasico local que,
cual varita mégica debia ilumi-
narnos el futuro, todo perpetrado
al amparo del molde Kominter-
niano (Tercera Internacional). La
buena intencién de buscar al
Amauta serd empafiada porla he-
rencia de Ravines que nos lleva a
hacerlo en la forma marxista-leni-
nista.

El mismo peligro se corre con
¢l denominade mariateguismo,
por mas que se insista en que es
una forma de definirel socialismo
peruano, no afronta dos proble-
mas. Primero, ne asume la distin-
cién entre Maridtegui y Ravines,
lo que inmediatamente lo llevaria
a cuestionar el marxismo-leninis-
mo y segundo, encierra la posibi-
lidad de convertirse en unsistema
cerrado, no aceptando la posibili-
dad dequeel pensamientode Ma-
ridtegui se muestre insuficiente
para afrontar las necesidades del
nuevo siglo. Por ello, resulta un
corsé¢ mis hablar de mariateguis-
mo, una nueva forma de volver
religidn un pensamiento abierto,
de insistir en ser herederos de Ra-
vines.

¢En qué debe consistir enton-
ces nuestra relacién con Maridte-
gui? El socialismo peruano debe
continuar la actitud abierta y tole-
rante de su fundador. Una actitud
que, no por lo sefialado carecia de
principios, pero que buscaba la
recreacion de estos principios for-
jados en la experiencia internacio-
nal, a la luz de las tradiciones na-
cionales. Una actitud que enten-
dia la politica también como pe-
dagogia e incidia por ello en la
formacién de conciencia étnica y
clasista en la poblacién, apuntan-
do asi a cerrar la brecha entre di-
rigentes y dirigidos, tan impor-
tante en un pais como el Perd don-
de esta brecha refleja también los
abismos nacionales.

Por lo demas, una visién cerra-
da de Mariategui nos lleva a acep-
tarlo en bloque sin posibilidad de
debatir con él, ni ubicarlo en el
debate con sus contemporaneos.
Esto es particularmente impor-
tante para analizar su histdrico
debate con Haya dela Torre. Una
revaloracion de Maridtegui nos
debe llevar también a revalorar
los planteamientos de Haya de la

Torre, para poder nutrir asi, la_¢p
nueva matriz del socialj e-
mocrético con el comamito del his-

torico debate y Ton una visién
apologética de uno de los conten-
dientes,
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